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De rechtbank oordeelt daarover 
dat “[d]e [bestuurders] wisten, al-
thans moesten er ernstig rekening 
mee houden dat de onjuistheid 
in de financiële verslaglegging 
en in berichtgeving in de pers 
tot een misleidende voorstelling 
zou leiden. Gezien de omvang en 
planmatigheid van de cijfermani-
pulatie, die zij niet betwist hebben, 
moeten zij immers op de hoogte 
zijn geweest van de substantiële 
onjuistheid van de cijfers en mede- 
delingen. Daarbij bestuurden zij 
een bedrijf dat was genoteerd aan 
de effectenbeurs en zij behoorden 
zich daarom bewust te zijn van 
het belang van de juistheid van de 
financiële verslaglegging en van 
hun uitspraken in de media. Het 
uitspreken en handhaven, 

zogeheten memorie van grieven 
komt het niet. Uiteindelijk leidt 
de uitspraak eind 2016 tot een 
schikking met de betrokken 
bestuurders, commissarissen en 
dus ook met de accountant (zie 
kader). Deze schikking is alleen 
voor VEB-leden; niet-leden kun-
nen niet meedoen. Leden van 
de VEB met een geldige claim 
krijgen in 2019, ruim zeventien  
jaar na het faillissement, een 
beperkte schadevergoeding.

TOT SLOT
Het Landis-dossier is een van de 
weinige zaken van de VEB die 
bijna geheel is uitgeprocedeerd, 
tot en met de aansprakelijkheid 
van bestuurders. Voor de VEB 
betekent de uitspraak in het 
Landis-dossier een extra bouw-
steen bij acties tegen bestuur-
ders en commissarissen. 

De VEB heeft in het Landis- 
dossier jurisprudentie gecre-
ëerd op een aantal belangrijke 
punten, waaronder de aanspra-
kelijkheid van bestuurders bij 
misleidende jaarrekeningen 
(balansaansprakelijkheid) en 
misleidende mededelingen. 
De VEB heeft in deze zaak ook 
een schikking met een accoun-
tant bereikt. Bedacht dient te 
worden dat de zaak Landis zich 
heeft afgespeeld vóór het opstel-
len van de Corporate Gover
nance Code (2005). Nadien is 
het ondenkbaar dat een relatief 
groot beursfonds slechts twee 
commissarissen heeft. Ook is 
het (hopelijk) ondenkbaar dat 
een dergelijk beursfonds een 
zo slechte administratie heeft 
“dat anderhalf jaar na datum 
faillissement nog steeds geen zicht 
was op de status van de adminis-
tratie”. Een andere belangrijke 
vaststelling is dat de VEB met 
de Landis-actie heeft laten zien 
dat de vereniging de kennis, de 
mensen en de middelen heeft 
om zich in dit soort zaken stevig 
vast te bijten, en dat de VEB 
desnoods jarenlang door kan 
procederen om de belangen van 
beleggers te verdedigen. 

althans niet rectificeren, van  
een verwachting voor de winst 
per aandeel over 2001, terwijl 
inmiddels bekend moest zijn  
dat die niet zou worden gehaald 
en dat een verlies per aandeel 
wordt behaald (....) kan dan ook 
als ernstig verwijtbaar en daar-
mee als onrechtmatig worden 
aangemerkt.”

Ook de vorderingen tot 
schadevergoeding door de 
Stichting wijst de rechtbank 
toe. 

SCHIKKINGEN
Na de uitspraak van de recht-
bank Amsterdam staan de 
twee bestuurders schaakmat. 
Hoger beroep wordt nog wel 
formeel ingesteld, maar tot een 

BOEK: 100 
JAAR VEB

Op 13 juni heeft de 
VEB in het Haagse 
theater Diligentia  
de juridische 
jubileumbundel 
100 jaar VEB 
gepresenteerd, 
met artikelen over 
relevante juridi-
sche invalshoeken 
rondom beleggen 
en beleggers. 
In deze bundel 
komt ook de zaak 
Landis uitgebreid 
aan de orde. De 
jubileumbundel 
is te bestellen op 
de website van 
uitgever Wolters 
Kluwer. VEB-leden 
die een mail sturen 
naar vragen@veb.
net ontvangen een 
voucher die goed 
is voor 30 procent 
korting op de 
aanschafprijs.

Scan de QR-code 
om het boek te 
bestellen: 


